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INTERESSADO : GOVERNADORIA DO ESTADO
ASSUNTO . Veta parcialmente o autografo de lei n. 271, de 23 de

novembro de 2021.

RELATORIO

Versam os autos sobre Oficio Mensagern n. 291, de 20 de
dezembro de 2021, de autoria da Governadoria do Estado, comunicando esta
Casa que, apreciando o autografo de lei complementar n. 271, de 23 de
novembro de 2021, resolveu, com fundamento no § 1° do art. 23 da Constituicao
do Estado, sanciona-lo parcialmente, vetando o art. 5°-A, acrescentado pelo art.

1° do autografo.

Conforme comprova a certiddo de folha retro, o veto foi
realizado tempestivamente, no prazo de 15 (quinze} dias Uteis, como determina
0 § 1° do art. 23 da Constituicdo Estadual.

De iniciativa do Tribunal de Justica do Estado de Goias, a
proposicdo legislativa aprovada que resultou no autdgrafo de lei vetado altera
a Lei estadual n® 17.663, de 14.6.2012, a Lei estadual n® 16.893, de 14.1.2010,
a Lei estadual n” 20.033. de 6.4.2018, e a Lei estadual n® 20.971, de 10.3.2021,

e da outras providéncias.

O veto foi oposto sob o fundamento de que, em relagao ao
art. 5%-A:

“Para a PGE, o teor desse dispositivo interfere na autonomia
constitucionalmente assegurada ao Poder Executivo, (..) Alem disso, a

proposta contraria a Lei n® 20.756, de 28 de janeiro de 2020, que dispde sobre
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o regime juridicc dos servidores publicos civis do Estado de Gé}‘é&
autarquias e das fundacoes publicas esladuals. Deve-se considerar gue 8558
norma também se aplica aos servidores do TJGO. A PGE, por fim, advertiu que
o dispositivo em referéncia é descabido por afrontar condi¢do para o ingresso

do Estado de Goias no Regime de Recuperacao Fiscal.”

Esta é a sintese da mateéria.
Entendemos, que o veto parcial deve ser rejeitado.

Constata-se que o dispositivo vetado versa sobre matéria
pertinente & cargos de servidores do Poder Judiciario, em especifico, a
possibilidade de conversao em pecunia dos periodos de ferias nao usufruidos

por necessidade do servigo.

O projeto de lei que deu origem ao autografo € de iniciativa
legislativa privativa do Poder Judiciario, uma vez que trata da organizacao
administrativa e interna relativamente aos cargos do préprio Tribunal, conforme
previsto no art. 96. I, "b" e "d", da Constituicao Federal (CRFB), bem como nos
arts. 10, VIIl, e 46, lll e IV, "b" e "e", da Constituicao Estadual (CE/GO):

Constituicao Federal:

Art. 96. Compete privativamente:
)

If - ao Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores € aos
Tribunais de Justica propor ao Poder Legisiativo respectivo,
observado o disposto no art. 169:

()

b) a criacap e a extincdo de cargos e a remuneracac dos Seus
servicos auxiliares e dos juizos gue lhes forem vinculados. bem
como a fixacdo do subsidio de seus membros e dos juizes,
inclusive dos tribunais inferiores, onde houver; (Redac¢do dada
pela Emenda Constitucional n® 41, 19.12,2003)




[
d) a alteracdo da organizacdo e da divisdo judiciarias;

Constituicdo Estadual:

Art. 10, Cabe a Assembleia Legisifativa, com a sangao do
Governador do Estado, ressalvadas as especificadas no art, 11,
dispor sobre todas as matérias de competéncia do Estado,
e especiaimente sobre:

- Redacgéo dada pela Emenda Constitucional n® 46. de 05-09-
2010, D.A. de 09-09-2010.

()

VIl - organizacdo administrativa, judiciaria, do Ministerio
Publico, da Procuradoria-Geral do Estado, da Procuradona-
Geral de Contas, da Defensoria Publica, do Tribunal de Contas
do Estado, do Tribunal de Contas dos Municipios, da Policia
Civil. da Policia Militar, do Corpo de Bombeiros Militar e dos
demals orgaos da administragao publica:

().

Art. 46 Compete privativamente ao Tribunal de Justica:
- Redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 37, de 28-12-
2004, D.O. de 03-02-2005.

()

il - organizar sua secretaria e seus servigos auxiliares e os
dos juizos que lhe sdo subordinados, velando pelo exercicio
da atividade correicional respectiva;

fn)

IV — propor ao Poder Legislative, observado o disposto no art.
169 e paragrafos da Constituicao da Republica:

()

b} a alteracdo da organizagao e da divisdo judiciarias dao Estado;

)

e) a criacdo e a extingdo de cargos e a fixacao da remuneracao
dos seus auxiliares e dos juizos gue lhe sdo vinculados, bem
como a fixagdo do subsidic de seus membros e dos juizes:

(...) (grifou-se)



Nesse ponto, portanto, o autdgrafo estd em harmonia como

ordenamento juridico vigente.

Assim, diferentemente das razoes do veto, a matéria em
queslao ndo ¢é de iniciativa privativa do Poder Executivo, mas sim de iniciativa

privativa do Poder Judiciario.

Nesse contexto, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu que

cabe ao Poder Judiciario a iniciativa legislativa privativa nesses casos:

EMENTA: ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. JUIZES DE PAZ:
REMUNERACAOQ. PRINCIPIO DA INDEPENDENCIA E
HARMONIA ENTRE OS PODERES. NORMAS LEGAIS
RESULTANTES DE  EMENDA  PARLAMENTAR:
USURPACAQO DE [INICIATIVA. PODER JUDICIARIO:
AUTONOMIA  ADMINISTRATIVA E  FINANCEIRA:
AUMENTO DE DESPESA. Normas insitas nos artigos 48 e
49 da Lei Complementar n. 90, de 1. de julfic de 1993, do
Estado de Santa Catarina. Ofensa aos artigos 2. e 98, inciso
il, alinea "b" assim como ao art. 63, inciso I, combinado
com o art. 25 e o art. 169, paragrafo unico e seus INcisos,
da ‘"Lex Fundamentalis". A Constituicao Federal
preconiza que compete privativamente ao Supremo
Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores e aos
Tribunais de Justica propor ao Poder Legislativo
respectivo, observado o disposto no art. 169, a criagao
e a extincdo de cargos e a fixacdo de vencimentos de
seus membros, dos juizes, inclusive dos tribunais
inferiores, onde houver, dos servicos auxiliares e os

dos juizos que lhes forem vinculados (art. 96, inciso ll,
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alinea "b"). A remuneracdo das Juizes de Pa}»».'{: "n__?éﬁ!e
pode ser fixada em lef de iniciativa exclusiva do Tribunal de
Justica do Estado. A regra constitucional insculpida no ar.
98 e seu inciso Hl, segundo a qual a Unido, no Distrito
Federal e nos Territorios, e os Estados criarao a justica de
paz, remunerada, ndo prescinde do ditame relativo a
competéncia exclusiva enunciada no menclonado art. 96,
inciso 1, alinea "b". As disposicGes que alribuem
remuneracdo aos Juizes de Paz, decorrentes de emenda
parfamentar ao projeto original, de iniciativa do Tribunal de
Justica estadual, sao incompativeis com as regras dos
artigos 2. e 96, lf, alinea "b", da Constituicao Federal, eis
que eivadas de vicio de inconstifucionalidade formal, alem
de viclarem, pela imposigac de aumento da despesa, o
principio da autonomia administrativa e financeira do Poder
Judiciario. Agdo julgada procedente para declarar a
inconstitucionalidade dos artigos 48 e 49 da Lei
Complementar n. 80, de 1. de julho de 1993, do Estado de
Santa Catarina.

(AD! 1051, Relator{a): MAURICIO CORREA, Tribunal
Pleno, julgado em 02/08/1995, DJ 13-10-1995 PP-34249
EMENT VOL-01804-01 PP-00048)

Quanto ao argumento das razées do veto de que a Lei n°
20.756, de 28 de janeiro de 2020, que dispoe sobre o regime juridico dos
servidores publicos civis do Estado de Goias, das autarguias e das fundagoes
publicas estaduais tamhém se aplica aos servidores do TJGO, tal afirmacao

nao se conforma ao ordenamento juridico posto.



Conforme ja mencionado, tanto a Constituicao Fedéfﬁ]'_é:a
Constituicdo do Estado de Goias, como a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal estabeleceram a iniciativa legislativa para organizar seus servigos e

cargos.

Nesse contexto, a Lei estadual n® 17.663, de 14 de junho de
2012 dispbe sobre a reestruturacado da Carreira dos Servidores do Poder

Judiciario do Estado de Goias e da oulras providéncias.

Também, a Lei n® 16.893, de 14 de janeiro de 2010, que
modifica e da nova redagac ao Plano de Carreira dos Servidores do Poder

Judiciario do Estado de Goias.

Portanto, sdo essas as |eis que regem as carreiras dos
servidores do Poder Judiciario e ndo a Lei n® 20.756, de 28 de janeiro de 2020

como lraz as razodes do veto.

Entender que o Executivo possa impor a legislagao aplicavel
aos servidores do Executivo ans servidores do Poder Judiciario afronta a sua

autonomia administrativa e financeira.

Alem disso, a imposicio de normas pelo Poder Execulivo em
cima do Judiciario afranta severamente o art. 2° da Constituigdo federal que

estabelece gque os poderes sdo independentes e harmonicos entre si;

Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harmonicos

entre si, o Legislativo, o Executivo e o Judiciario.

Por fim, o Regime de Recuperacao Fiscal instituido pela Lei

Complementar federal n® 159, de 19 de maio de 2017. Tal horma nao afasta as



Constituicao do Estado de Goias.

Assim, tendo em vista que o artigo se compatibiliza com o

sistema constitucional vigente, entendemos razoavel a rejeigao do veto.
Com esses fundamentos, somos pela rejeicao do veto.

E o relatério.

SALA DAS SESSOES, em L F de fj@aﬁ de 2022,

Deputado WILDE CAMBAO
Relator
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